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° 04 DE ALCALA DE HENARES

NIG:
Procedimiento: Procedimiento (]rdinarin-

Materia: Demandas sobre acciones individuales a las condiciones generales de
contratacion

NEGOCIADO 5

Demandante: D./Dna. FRANCISCO
PROCURADOR D./Dna.
Demandado: COFIDIS, S.A.

SENTENCIA N2 214 N

El Sr. D. | M AGISTRADO-JUEZ del Juzgado

de 12 instancia n? 4 de Alcala de Henares y su Partido, habiendo
visto los presentes autos de JUICIO ORDINARIO siendo parte actora

D. FRANCISCO N | parte demandada COFIDIS SA

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por el Procurador de la parte actora en virtud de la
representacion conferida se formuldo demanda con arreglo a las
prescripciones legales, en la cual tras la alegacion de los hechos y
fundamentos juridicos que tuvo por convenientes termino suplicando
que se dictara Sentencia conforme a lo solicitado en el suplico de su
demanda.

SEGUNDO.- Siendo competente este Juzgado para el conocimiento
del procedimiento, se admitio a tramite la demanda disponiéndose el
emplazamiento del demandado para que contestara a la demanda vy
se personara/n en el término improrrogable de 20 dias, lo cual se

verifico por la entidad demandada.
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TERCERO.- Celebrada la Audiencia Previa no se llegd a ningun
acuerdo, admitiéndose las pruebas que interesadas fueron
declaradas pertinentes, y siendo toda ella documental, quedaron los
autos conclusos para Sentencia, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 429.8 de la LEC, quedando de todo ello constancia a

través de los medios de grabacion legalmente previstos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Alegaciones de las partes

Por la parte actora se ha ejercitado accion de nulidad de
determinadas clausulas del contrato de tarjeta que une a las partes,
esgrimiendo tanto la abusividad como la falta de transparencia de los
intereses remuneratorios y la comision de reclamacion de
impagados, frente a lo que se ha opuesto la entidad demandada,
considerando que en ningun caso se dan los elementos necesarios
para considerar abusivas las clausulas del contrato de tarjeta.
Dimanan los hechos de la inicial relacion habida entre el actor y la
demandada, fruto de la cual, se concertdo contrato de tarjeta de
credito en fecha ----- (Documento n® 2 de la
demanda). Alega la parte actora, como fundamento de su pretension,
que la suscripcion vino precedida de una informacion sesgada e
incierta, sin concrecion de las condiciones financieras del producto,
vulnerando el principio de buena fe y justo equilibrio, haciendo
referencia a su falta de conocimientos financieros. En relacion con
los intereses, considera que la estipulacion que recoge los mismos,
es oscura, farragosa, en mitad de un texto apinado y confuso, lo que
perjudica al consumidor, contraviniendo de lo dispuesto en los arts. 5
y 7 LCGCy 82y 83 TRLGDCU, lo que conlleva la nulidad radical de
la clausula, conforme al art. 83 TRLGDCU.

SEGUNDO.- Sobre la falta de transparencia
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ellas cuestiones intimamente relacionadas, que, caso de ser
apreciadas, deberian conducir a declarar la nulidad del contrato, o
de algunas de sus clausulas que pudieran considerarse no
transparentes o abusivas, con los efectos propios del articulo 1303
del C. Civil.

En relacion a la falta de transparencia, debe tenerse en cuenta un
doble control, el de incorporacion o inclusion, y el de falta de

transparencia en sentido estricto.

Respecto al primero, el control de incorporacion, Los arts. 5y 7 de Ley
7/1998, de 13 de abril, sobre condiciones generales de la contratacion,
establecen que quedaran incorporadas al contrato las condiciones
generales: a) Que el adherente haya tenido oportunidad real de conocer, lo
que exige hubiera sido informado expresamente acerca de su existencia y
se le haya facilitado un ejemplar de las mismas. b) Que no sean ilegibles,
ambiguas, oscuras e incomprensibles. ¢) Que sean, por lo tanto, redactadas
bajo criterios de transparencia, claridad, concrecion y sencillez. c) Que
sean aceptadas y firmadas por todos los contratantes cuando el contrato se

formalice por escrito.

El Tribunal Supremo ha mencionado, reiteradamente, las exigencias que
derivan de dicho control, y cuando aquellas son debidamente observadas.
Manifestacion al respecto la encontramos entre otras, en las sentencias
130/2023, de 31 de enero, 853/2022, de 29 de noviembre, 487/2022, de 16
de junio, 395/2021, de 9 de junio; 405/2021, de 15 de junio, que senalan:

"Como hemos declarado en las sentencias 241/2013, de 9 de

mayo y 314/2018, de 28 de mayo, el control de incorporaciéon o inclusion
es, fundamentalmente, un control de cognoscibilidad. Lo que requiere, en
primer lugar, que el adherente haya tenido oportunidad real de conocer al
tiempo de la celebracion del contrato la existencia de la condicion general
controvertida y, en segundo lugar, que la misma tenga una redaccion clara,

concreta y sencilla, que permita una comprension gramatical normal”.
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supera el control de incorporacion, puesto que el adherente tuvo la
posibilidad de conocerla, al estar incluida en el contrato, y es
gramaticalmente comprensible, dada la sencillez de su redaccion,
por tanto, supera sin dificultad los umbrales de los arts. 5 y 7 LCGC.
Constatado, pues, que se cumplen las exigencias del control de
incorporacion formal, es necesario determinar si, a su vez, se

observaron las relativas al control de transparencia.

Respecto de la falta de transparencia, debe tenerse en cuenta la
jurisprudencia del Tribunal Supremo y del Tribunal de Justicia al respecto,
que tal y como se sintetiza en la STS 213/2021, de 19 de abril, v que
reproducen las STS 11/2024 del 09 de enero de 2024, STS 951/2023, de 14
de junio, STS 1593/2023 de 17 de noviembre, entre otras: "El control
de transparencia no se agota en el mero control de incorporacion, sino que
supone un plus sobre el mismo. Segun se desprende inequivocamente de la
jurisprudencia del TJUE las sentencias de 21 de marzo de 2013, asunto C-
92/11, caso RWE Vertrieb; 30 de abril de 2014, asunto C-26/13, caso Kasler
y Kaslerne Rabai; 26 de febrero de 2015, asunto C-143/13, caso Matei; y 23
de abril de 2015, asunto C-96/14, caso Van Hove, no solo es necesario que
las clausulas estén redactadas de forma clara y comprensible, sino también
que el adherente pueda tener un conocimiento real de las mismas, de
forma que un consumidor informado pueda prever, sobre la base de
criterios precisos y comprensibles, sus consecuencias economicas. "El
control de transparencia excluye que, en contratos en que el adherente sea

un consumidor, pueda agravarse la carga economica que el contrato

supone para el consumidor, tal y como éste la habia percibido, mediante la
inclusion de una condicion general que supere los requisitos de
incorporacion, pero cuya trascendencia juridica o economica le paso
inadvertida, porque se le dio un inapropiado tratamiento secundario y no se
le facilit6 la informacion clara y adecuada sobre las consecuencias juridicas

y economicas de dicha clausula.
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porque es en esa fase cuando se adopta la decision de contratar (por
todas, STJUE de 21 de marzo de 2013, asunto C-92/11, caso RWE Vertrieb;
y STS 509/2020, de 6 de octubre). Asi como que en el examen de

la transparencia se deberan tener en cuenta "el conjunto de circunstancias

en torno a la celebracion del contrato" (STJUE de 3 de marzo de 2020,
Gomez del Moral Guasch, C-125/18 , apartado 70)".

A su vez, la jurisprudencia de esta sala (por todas, sentencia
367/2017, de 8 de junioy las que en ella se citan), con base en
el art. 4.2 de la Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5 de abril de
1993, sobre las clausulas abusivas en los contratos celebrados con
consumidores (en lo sucesivo, la Directiva 93/13/CEE o
simplemente, la Directiva) y los arts. 60.1 y 80.1 TRLCU, ha exigido
también que las condiciones generales de los contratos concertados
con los consumidores cumplan con el requisito de la transparencia,
como parametro abstracto de validez de la clausula predispuesta,
cuando la condicion general se refiere a elementos esenciales del
contrato. Este control de transparencia tiene por objeto que el
adherente pueda conocer con sencillez tanto la carga economica que
realmente le supone el contrato celebrado, esto es, el sacrificio
patrimonial realizado a cambio de la prestacion economica que
quiere obtener, como la carga juridica del mismo, es decir, la
definicion clara de su posicion juridica tanto en los elementos tipicos

que configuran el contrato celebrado, como en la asignacion de los

riesgos del desarrollo del mismo.

TERCERO.- En nuestro caso, a juzgar por los hechos acreditados, y a la
vista de los argumentos juridicos esgrimidos en la presente resolucion,
cabe concluir que el contrato suscrito por las partes, no cumple las
exigencias de transparencia, de forma que la demandante no pudo tener
cabal conocimiento, en el momento de contratar, de cual iba ser la carga

economica del contrato, de sus principales condiciones, en lo relativo al
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tanto que la parte actora no tenia un conocimiento claro de que las cuotas

que abonaban no tenian como objetivo le amortizacion, sino el abono de

unos intereses remuneratorios que afectan al contenido y vigencia del

contrato en cuanto a su delimitacion temporal, hechos estos que no quedan
correctamente definidos en el contrato, y que determinan una falta de
transparencia, por lo que este segundo control de transparencia deba
considerarse no superado, pues no solo es necesario que las clausulas
estén redactadas de forma clara y comprensible, sino también que el

adherente pueda tener un conocimiento real de las mismas, de forma que

un consumidor informado pueda prever, sobre la base de criterios precisos

y comprensibles, la carga juridica y economica del contrato.

El art. 4.2 de la Directiva 1993/13/CEE conecta esta transparencia
con el juicio de abusividad («la apreciacion del caracter abusivo de
las clausulas no se referira a [...] siempre que dichas clausulas se
redacten de manera clara y comprensible»), porque la falta de
transparencia trae consigo un desequilibrio sustancial en perjuicio
del consumidor, consistente en la privacion de la posibilidad de
comparar entre las diferentes ofertas existentes en el mercado y de
hacerse una representacion fiel del impacto economico que le
supondra obtener la prestacion objeto del contrato segun contrate
con una u otra entidad financiera, o una u otra modalidad de
préstamo, de entre los varios ofertados. Por tanto, estas condiciones
generales pueden ser declaradas abusivas si el defecto de

transparencia provoca subrepticiamente una alteracion no del

equilibrio objetivo entre precio y prestacion, que con caracter
general no es controlable por el juez, sino del equilibrio subjetivo de
precio y prestacion, es decir, tal y como se lo pudo representar el
consumidor en atencion a las circunstancias concurrentes en la
contratacion.

La falta de transparencia provoca un desequilibrio sustancial en

perjuicio del consumidor, objetivamente incompatible con las
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exigencias de la buena fe, consistente en la imposibilidad de hacerse
una representacion fiel del impacto economico que le supondra
obtener el préstamo con la modalidad de revolving, lo que priva
también al consumidor de la posibilidad de comparar correctamente
entre las diferentes ofertas existentes en el mercado, considerando
por tanto abusiva. Ello supone estimar la demanda, declarando la
nulidad del contrato objeto de autos, vy como consecuencia de ello,
condenar a la entidad demandada a estar y pasar por la referida
declaracion, asi como a restituir aquellas cantidades abonadas por la
demandante que, excediendo del capital dispuesto, haya abonado
durante la vigencia del contrato, cantidades que devengaran el
interés legal del dinero desde la fecha de su efectivo abono por el
demandante.

CUARTO.- Costas

En materia de costas, en virtud del principio de vencimiento objetivo
del articulo 394 LEC, segun el cual “En los procesos declarativos, las
costas de la primera instancia se impondran a la parte que haya visto
rechazadas todas sus pretensiones, salvo que el tribunal aprecie, vy
asl lo razone, que el caso presentaba serias dudas de hecho o de

derecho”, corresponde su imposicion a la parte demandada.

FALLO

Que estimando integramente la demanda interpuesta por la

Procuradora — en nombre y representacion
de D. FRANCISCO NG frente a COFIDIS SA, debo

declarar la nulidad del contrato objeto de autos por falta de
transparencia, condenando al demandado, COFIDIS SA, a estar vy
pasar por la referida declaracion, asi como a restituir aquellas
cantidades abonadas por el actor que, excediendo del capital
dispuesto, haya abonado durante la vigencia del contrato, cantidades
que devengaran el interés legal del dinero desde la fecha de su
efectivo abono por el demandante, todo ello con imposicion al

demandado de las costas del procedimiento.
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Notifiquese esta resolucion a las partes, haciéndoles saber que la misma no
es firme v que contra ella puede interponerse recurso de Apelacion para
ante la Iltma. Audiencia Provincial de MADRID, recurso que debera
prepararse ante este organo judicial en el término de VEINTE DIAS

contados a partir de su notificacion.

Asi por esta mi Sentencia, de la que se expedira testimonio para su
union a las actuaciones, juzgando en primera instancia, la pronuncio,

mando y firmo.

La difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada
solo podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que los mismos
contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un
especial deber de tutela o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines
contrarios a las leyes.
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NIG:
Procedimiento: Pr
Materia: Demandas sobre acciones individuales a las condiciones generales de
contratacion

NEGOCIADO 5

Demandante: D./Dna. FRANCISCO
PROCURADOR D./Dna.
Demandado: COFIDIS, S.A.

DILIGENCIA DE CONSTANCIA.- En Alcala de Henares, 2 || REERAG

La extiendo yo, el/la Letrado/a de la Administracion de Justicia, para hacer
constar que en el dia de hoy, se integra la sentencia en el sistema de gestion procesal
para su firma por el juez, una vez debidamente firmada, procédase a su notificacion a
las partes, quedando en el sistema de gestion procesal el original de la sentencia,
dejandose testimonio suficiente en autos, de lo que doy fe.

El/la Letrado/a de la Administracion de Justicia

La difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada
solo podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que los mismos
contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un
especial deber de tutela o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, n1 comunicados con fines

contrarios a las leyes.
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