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negociado 2-9

Demandante:

Demandado: WIZINK BANK, S.A.

seNTENCIA N [
wezimacisTRA I

Lugar: Madrid
Fecha: dieciséis de septiembre de dos mil veintidos

Vistos por Da._ Juez Sustituta del Juzgado de Primera Instancia

n° 56 de Madrid los presentes autos de juicio ordinario-promovidos por el
Procurador de los Tribunales D. en nombre y representacion de y
de asistido del letrado D.

contra la entidad WIZINK BANK, S.A. representada por la Procuradora de los

Tribunales -, |  =sistic= ce etraco 0.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - Por la demandante se presentd demanda de juicio ordinario
basada en los hechos que son de ver en el correspondiente escrito y alegando los
Fundamentos de Derecho, sustantivos y procesales, pertinentes, asi como aportando los
documentos que constan en autos a modo de prueba y termind pidiendo que se dicte
Sentencia por la que se:

1. Declare nulo el contrato celebrado entre mi mandante y la entidad demandada
WIZINK, por revestir el caracter de usurario segun la Ley de 23 de Julio de 1908, de la
Usura, y condene la misma a reintegrar al actor, cuantas cantidades se haya abonado
durante la vida del crédito que excedan de la cantidad dispuesta que se determinara en
ejecucion de sentencia por la demandada.

2. Subsidiariamente, se declaren nulas las clausulas de interés remuneratorio y la
clausula de amortizacion, por no superar el control de incorporacion, por tanto, se
condene a la demandada a dejar de aplicar dichas clausulas y restituya a mi mandante
las cantidades abonadas en exceso, mas intereses legales correspondientes a cada abono
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como consecuencia de la aplicacién de dicha clausula, lo que se determinard en
ejecucion de sentencia por la demandada.

naministacon |- Subsidiariamente, se declare nula la clausula de intereses remuneratorios y la
deJusica clqusula de amortizacién, por no superar la doctrina jurisprudencial sobre el “doble
control de transparencia”, por tanto, se condene a la demandada a dejar de aplicar
dichas clausulas y restituya a mi mandante las cantidades abonadas en exceso, mas
intereses legales correspondientes a cada abono como consecuencia de la aplicacion de
dicha clausula, lo que se determinaré en ejecucién de sentencia por la demandada.

4. Para el caso de no estimarse el petitum primero, se declare la nulidad de la
clausula de reclamacién de posiciones deudoras por no superar el control de
incorporacion o, subsidiariamente, se declare su abusividad, por causar en detrimento
del consumidor, un importante desequilibrio entre los derechos y obligaciones de las
partes, cuyo importe se determinara en ejecucion de sentencia por la demandada.

5. Para el caso de no estimarse el petitum primero, se declare la nulidad de la
clausula de seguro de proteccion de pagos, por no superar el control de incorporacion o,
subsidiariamente, se declare su abusividad, por no superar el “doble control de

transparencia”, cuyo importe se determinard en ejecuciéon de sentencia por la
demandada.

6. Se condene en costas, en virtud del criterio de vencimiento objeto o, en su caso, por
estimacion sustancial de la demanda, a la parte contraria en todos los casos y desde el
dictado de la Sentencia a los intereses de mora procesal.

SEGUNDO. - Admitida a tramite la demanda se acordé emplazar a la parte
demandada para que contestara a la demanda formulada lo que verifico en tiempo y
forma mediante la presentacion de escrito de contestacion a la demanda en el que
solicitaba, previa alegacion de los Hechos y Fundamentos de Derecho que estimd
aplicables, que se desestimara la demanda formulada de contrario, con condena en
costas al demandante.

TERCERO. - Citadas las partes a la audiencia previa, la misma tuvo lugar el dia
15 de septiembre de 2022. En dicho acto con caracter previo a su celebracion se resolvid
la suspensidn por prejudicialidad civil planteada por la demandada, denegandose dicha
suspension y acordandose la continuacién del procedimiento, las partes se ratificaron en
sus respectivos escritos de demanda y contestacion y solicitaron el recibimiento del
pleito a prueba. Recibido el pleito a prueba propusieron la que tuvieron por conveniente
que se limité a la documental incorporada a las actuaciones y tras su admision,
quedaron los autos vistos y conclusos para sentencia al amparo de lo dispuesto en el
articulo 429.8 de la LEC.

CUARTO. - En la tramitacién del presente procedimiento se han observado
todas las prescripciones legales.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. - La parte actora interesa que se dicte sentencia por la que se
declare la plena nulidad por usurario del contrato de préstamo mediante tarjeta de

crédito de fecha 12 de noviembre de 1.999.

La defensa de la parte actora hace descansar la pretension principal en la Ley de
Represion de la Usura, asi como en la normativa relativa a consumidores y la

jurisprudencia que la desarrolla.

La demandada alega que el tipo de interés remuneratorio aplicado por Wizink en
la tarjeta de crédito suscrita por el demandante no es usurario que a la vista de
informacién que las entidades financieras comunican periddicamente al Banco de
Espafia, la TAE media del mercado que nos ocupa, segun informe pericial elaborado por
COMPASS LEXECON (el “Informe COMPASS”) se ha situado siempre en una
horquilla de entre el 22,8% y el 24,7% para el periodo de andlisis, transcurrido entre
2012 y 2019 y siendo la TAE media aplicable para el afio que nos ocupa del 24 %, no
cabe concluir que un tipo de interés del 26,82% resulta notablemente superior al normal
del dinero ni manifiestamente desproporcionado en atencidn a las circunstancias del

caso, por lo que la accion de nulidad por usura debe decaer.

Afade que para el hipotético caso en el que se declarase la nulidad del contrato,
la accién de restitucion prescribe por el transcurso del tiempo y por ello Wizink so6lo
tendria la obligacion legal de restituir aquellas cantidades satisfechas por el actor en
exceso del capital dispuesto que no estuvieran prescritas por haber transcurrido mas de
cinco afios (que es el plazo de prescripcion aplicable al caso) desde el momento en que
se aplicaron los intereses remuneratorios cuya de nulidad determina el éxito de la

accion.

SEGUNDO. - El articulo 1 de la Ley 23 de julio de 1.908, de Represion de la
Usura dispone que "Es nulo todo contrato de préstamo en que se estipule un interés
notablemente superior al normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso o en condiciones tales que resulte aquel leonino, habiendo
motivos para estimar que ha sido aceptado por el prestatario a causa de su situacion

angustiosa, de su inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales. "

Como sefiala la importante STS Pleno de 24 de noviembre de 2015, reiterada por
la reciente STS Pleno de 4 de marzo de 2020 “El art. 315 del Cédigo de Comercio
establece el principio de libertad de la tasa de interés, que en el &mbito reglamentario
desarrollaron la Orden Ministerial de 17 de enero de 1981, vigente cuando se concerto
el contrato entre las partes, y actualmente el art. 4.1 Orden EHA/2899/2011, de 28 de

octubre, de transparencia y proteccion del cliente de servicios bancarios.

Mientras que el interés de demora fijado en una clausula no negociada en un contrato
concertado con un consumidor puede ser objeto de control de contenido y ser declarado
abusivo si supone una indemnizacién desproporcionadamente alta al consumidor que no
cumpla con sus obligaciones, como declaramos en las sentencias nim. 265/2015, de 22
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de abril , y 469/2015, de 8 de septiembre , la normativa sobre clausulas abusivas en
contratos concertados con consumidores no permite el control del caracter "abusivo" del
nminiswacan |LIPO de interés remuneratorio en tanto que la clausula en que se establece tal interés
deJusica regula un elemento esencial del contrato, como es el precio del servicio, siempre que
cumpla el requisito de transparencia, que es fundamental para asegurar, en primer lugar,
que la prestacion del consentimiento se ha realizado por el consumidor con pleno
conocimiento de la carga onerosa que la concertacion de la operacion de crédito le
supone Yy, en segundo lugar, que ha podido comparar las distintas ofertas de las
entidades de crédito para elegir, entre ellas, la que le resulta mas favorable.
En este marco, la Ley de Represion de la Usura se configura como un limite a la
autonomia negocial del art. 1255 del Cddigo Civil aplicable a los préstamos, y, en
general, a cualesquiera operaciones de crédito «sustancialmente equivalente» al
préstamo.

...Por tanto, ..., para que la operacion crediticia pueda ser considerada usuraria,
basta con que se den los requisitos previstos en el primer inciso del art. 1 de la ley, esto
es, « que se estipule un interés notablemente superior al normal del dinero y
manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso », sin que sea
exigible que, acumuladamente, se exija « que ha sido aceptado por el prestatario a causa
de su situacion angustiosa, de su inexperiencia o de lo limitado de sus facultades
mentales»...

Y en el analisis de esos dos requisitos indica:...” Dado que conforme al art. 315,
parrafo segundo, del Cédigo de Comercio , « se reputara interés toda prestaciéon pactada
a favor del acreedor», el porcentaje que ha de tomarse en consideracion para determinar
si el interés es notablemente superior al normal del dinero no es el nominal, sino la tasa
anual equivalente (TAE), que se calcula tomando en consideracion cualesquiera pagos
que el prestatario ha de realizar al prestamista por razon del préstamo, conforme a unos
estandares legalmente predeterminados. Este extremo es imprescindible (aunque no
suficiente por si solo) para que la clausula que establece el interés remuneratorio pueda
ser considerada transparente, pues no solo permite conocer de un modo mas claro la
carga onerosa que para el prestatario o acreditado supone realmente la operacion, sino
que ademas permite una comparacion fiable con los préstamos ofertados por la
competencia.

El interés con el que ha de realizarse la comparacion es el "normal del dinero™.
No se trata, por tanto, de compararlo con el interés legal del dinero, sino con el interés «
normal o habitual, en concurrencia con las circunstancias del caso y la libertad existente
en esta materia » (sentencia num. 869/2001, de 2 de octubre ). Para establecer lo que se
considera "interés normal" puede acudirse a las estadisticas que publica el Banco de
Espafia, tomando como base la informacion que mensualmente tienen que facilitarle las
entidades de crédito sobre los tipos de interés que aplican a diversas modalidades de
operaciones activas y pasivas (créditos y préstamos personales hasta un afio y hasta tres
afios, hipotecarios a mas de tres afios, cuentas corrientes, cuentas de ahorro, cesiones
temporales, etc.). Esa obligacion informativa de las entidades tiene su origen en el
L articulo 5.1 de los Estatutos del Sistema Europeo de Bancos Centrales y del Banco
Central Europeo (BCE), que recoge la obligacion de este ultimo, asistido por los bancos
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centrales nacionales, de recopilar la informacion estadistica necesaria través de los
agentes econdmicos. Para ello, el BCE adopt6 el Reglamento (CE) n° 63/2002, de 20 de
diciembre de 2001, sobre estadisticas de los tipos de interés que las instituciones
financieras monetarias aplican a los depositos y a los préstamos frente a los hogares y a
las sociedades no financieras; y a partir de ahi, el Banco de Espafia, a través de su
Circular 4/2002, de 25 de junio, dio el obligado cumplimiento al contenido del
Reglamento, con objeto de poder obtener de las entidades de crédito la informacion

solicitada”

A su vez la STS de fecha 4 de mayo de 2022 en su Fundamento de Derecho
Tercero refleja” Decision del tribunal: reiteracion de la doctrina sentada en 1a sentencia
149/2020, de 4 de marzo

1.- En la sentencia 628/2015, de 25 de noviembre, invocada por la recurrente,
la cuestion planteada en el recurso no consistia en determinar cual era el término
comparativo que ha de utilizarse como indicativo del "interés normal del dinero” en el
caso de las tarjetas revolving. Lo que en el recurso resuelto por aquella sentencia se
cuestionaba era la decision de la Audiencia Provincial de considerar como '"no
excesivo™ un interés que superaba ampliamente (en practicamente el doble) el indice
fijado en la instancia, y no discutido en el recurso, como significativo del "interés
normal del dinero™ y denegar por tal razon el caracter usurario del contrato de tarjeta
revolving . Por el contrario, la cuestion planteada en este recurso, que consiste en
determinar cual debe ser el término comparativo que ha de utilizarse como indicativo
del "interés normal del dinero" en el caso de las tarjetas revolving, ha sido resuelta en la
sentencia del pleno de esta sala 149/2020, de 4 de marzo. No existen razones para
apartarse de la doctrina sentada en esa sentencia, que reproduciremos en lo fundamental.

2.-

En la citada sentencia 149/2020, de 4 de marzo , afirmamos que para

determinar la referencia que ha de utilizarse como "interés normal del dinero" para
realizar la comparacion con el interés cuestionado en el litigio y decidir si el contrato es
usurario, debe utilizarse el tipo medio de interés, en el momento de celebracion del
contrato, correspondiente a la categoria a la que corresponda la operacion crediticia
cuestionada. Y que, si existen categorias mas especificas dentro de otras mas amplias
(como sucede con la de tarjetas de crédito y revolving , dentro de la categoria mas
amplia de operaciones de crédito al consumo), debera utilizarse esa categoria méas
especifica, con la que la operacion crediticia cuestionada presenta mas coincidencias
(duracién del crédito, importe, finalidad, medios a través de los cuéles el deudor puede
disponer del crédito, garantias, facilidad de reclamacion en caso de impago, etc.), pues
es0s rasgos comunes son determinantes del precio del crédito, esto es, de la TAE del
interés remuneratorio.

4.-

En el presente caso, la cuestién controvertida objeto del recurso de

casacion se cifie a determinar cudl es el interés de referencia que debe tomarse como
"interés normal del dinero". La Audiencia Provincial ha utilizado el interés especifico
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de las tarjetas de crédito y revolving y la recurrente considera que debid utilizar el

interés de los créditos al consumo en general.

5.- Al igual que declaramos en la anterior sentencia 149/2020, de 4 de marzo,
el indice que debe ser tomado como referencia es el tipo medio aplicado a las
operaciones de crédito mediante tarjetas de credito y revolving con las que mas
especificamente comparte caracteristicas la operacion de crédito objeto de la demanda.
No puede aceptarse la tesis de la recurrente de que el interés de referencia que debe
emplearse para decidir si el interés del contrato cuestionado es "notablemente superior
al normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del
caso" es el general de los créditos al consumo y no el mas especifico de las tarjetas de

crédito y revolving que es utilizado en la sentencia recurrida.

Por lo tanto, la sentencia 367/2022 no ha supuesto ninguna modificacién ni
matizacion de la doctrina jurisprudencial sobre las tarjetas revolving, lo que resuelve es
que no se considera aplicable el interés de los creditos al consumo en general,
considerando de aplicacion el especifico de las tarjetas revolving, siempre y cuando
existan datos publicados por el Banco de Esparfia en relacion al tipo medio de intereses
relativos a tarjetas de crédito y en caso contrario de no estar publicado se tendria que
acudir al mas genérico que es el tipo medio de intereses de las operaciones de créditos

al consumo( segun establece el Auto TS de fecha 19 de enero de 2022)

De acuerdo con esta sentencia para la valoracion del carcter usurario o no del
interés remuneratorio estipulado en este tipo de contratos, el mismo debe compararse
con el tipo medio de interés en el momento de la celebracion del contrato
correspondiente a la categoria a la que vaya referida la operacién crediticia cuestionada.
La sentencia afiade que si existen categorias mas especificas dentro de otras mas
amplias (como sucede actualmente con la de tarjetas de crédito y revolving, dentro de la
categoria mas amplia de operaciones de crédito al consumo), debera utilizarse esa
categoria mas especifica, con la que la operacidn crediticia cuestionada presenta mas

coincidencias.

Pues bien, volviendo al caso de autos, se comprueba que el contrato objeto del
presente procedimiento fue suscrito en fecha 12 de noviembre de 1999, asi las cosas, en
esa fecha no existia ningun indice de referencia especifico para las tarjetas de crédito,
acudiendo a la referencia del indice de los créditos al consumo, siendo la primera TAE
publicada por el Banco de Espafia en enero del afio 2003, fecha en que la media
aplicable a las operaciones de créditos para el consumo, era de 8,086 %, mientras que el
interés remuneratorio fijado en el contrato de autos es del 26,82% T.A.E., lo que

conduce a calificarlo como notablemente superior al normal de dinero.

Por otro lado, para que un contrato pueda ser considerado usurario es necesario
que, ademas de ser notablemente superior al normal del dinero, el interés estipulado sea
«manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso». Al respecto, las
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citadas sentencias exigen, dado que la normalidad no precisa de especial prueba
mientras que es la excepcionalidad la que necesita ser alegada y probada, que sea la
nmniswacen |ENtidad financiera que concedio el préstamo la que justifique la concurrencia de
mlnlst(aplon ) . ] ) ) = . |
deJusica |cjrcunstancias excepcionales que expliquen la estipulacion de un interés notablemente
superior al normal en las operaciones de crédito al consumo.

Excepcionalidad que el Alto Tribunal niega en las operaciones al consumo por el
mayor riesgo de impago para el prestamista que pueda derivarse de ser menores las
garantias concertadas, pues el hecho de que sean concedidos de modo &gil y sin
comprobar adecuadamente la capacidad de pago del prestatario, supone “una concesion
irresponsable de préstamos al consumo a tipos de interés muy superiores a los normales,
que facilita el sobreendeudamiento de los consumidores y trae como consecuencia gque
quienes cumplen regularmente sus obligaciones tengan que cargar con las
consecuencias del elevado nivel de impagos, que no puede ser objeto de proteccion por
el ordenamiento juridico”.

En el caso que nos ocupa, no se acredita por la demandada ninguna circunstancia
excepcional que pueda ser tenida en cuenta para justificar un interés remuneratorio
notablemente superior a la media, puesto que solamente constan las circunstancias
propias de préstamos ordinarios.

TERCERO. - Se alega por la demandada la excepcion de prescripcion de la
accion de restitucion de las prestaciones indebidamente satisfechas por el transcurso de
cinco afios por lo cual la demandada no tendria que restituir todo lo pagado por el actor
desde el momento de la formalizacion del contrato sino solo aquellas sumas que no
estuvieron prescritas, conforme a lo dispuesto en el articulo 1964 del Cédigo Civil.

Tal excepcion debe de ser desestimada, pues si bien es cierto que la accién para
reclamar el reintegro de cantidades esta sujeta a plazo de prescripcion general de cinco
afnos, tal y como dispone el articulo 1964 del Cddigo Civil asi como la D. Transitoria 5
de la Ley 42/2015, lo cierto es que aqui no cabe aplicar dicho limite temporal, pues los
efectos de la declaracion de nulidad por usura se aplican automaticamente por
disposicion legal (art. 3 de la Ley), sin necesidad de ejercitar accion alguna de
reclamacion de reintegro de cantidades.

A mayor abundamiento y aunque pudiera entenderse que se trata de una accion
acumulada a la declaracion de nulidad, el dies a quo del plazo de prescripcion viene
determinado por lo dispuesto en el articulo 1969 del CCv, que establece que " el tiempo
para la prescripcion de toda clase de acciones, cuando no haya disposicidn especial que
otra cosa determine, se contara desde el dia en que pudieron ejercitarse ". Por lo tanto, el
plazo para la prescripcion solo podria computarse desde que se declara la nulidad, pues
la accion de restitucion requeriria en todo caso la previa declaracion de nulidad del
contrato.
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Por todo ello la excepcién de prescripcion debe de ser desestimada y en
conclusion, los intereses remuneratorios pactados deben ser declarados nulos por
usurarios y deben desaparecer del contrato y, procede condenar a la entidad demandada
a restituir al actor las cantidades por él abonadas por razon del contrato de autos que
excedan del capital dispuesto, mas sus correspondientes intereses legales de los articulos
1.101 y 1.108 del C. Civil desde la fecha de los respectivos abonos en cuanto a la

cantidad excedida al estar en presencia de un supuesto de nulidad.

Por todo ello declarada la nulidad del contrato implica que, por ministerio de la
ley, la entidad financiera demandada esta obligada, de manera inexcusable, a proceder a
la restitucion de lo indebidamente cobrado a la demandante, que en el caso de tarjeta de
crédito la devolucion debe comprender todo lo que exceda de la cantidad de la que

hubiera dispuesto la parte actora con cargo a aquella.

El calculo correspondiente quedara pospuesto a la ejecucion de sentencia. La
jurisprudencia que se viene mostrando partidaria, de manera constante, de la aplicacién
con un criterio interpretativo flexible del articulo 219 LEC. Son buena muestra de ello
las sentencias de la Sala 12 del Tribunal Supremo n° 90/2017, de 15 de febrero y n°
712/2014 (' sic 2015) de 10 de diciembre de 2015, que tienen precedentes, a su vez, en la
de Pleno de 16 de enero de 2012 y en las de 28 de junio, 11 de julio y 24 de octubre de
2012 y 9 de enero y 28 de noviembre 2013, en las que se sostiene que las previsiones de
los articulos 209.4° LEC y 219 LEC deben ser matizadas en aquellos casos en los que
un excesivo rigor en su aplicacion podria afectar gravemente al derecho a la tutela
judicial efectiva de las partes, provocando indefension. Lo que aconseja que, cuando
resultase dificultoso concretar el quantum de la condena, deba considerarse procedente
acudir a una de estas dos soluciones alternativas, bien la de enviar la cuestion a otro
procedimiento o bien la de permitir la remision de la operativa a un incidente de
gjecucion. Precisamente, uno de los supuestos paradigmaticos en los que la
jurisprudencia admite esa posibilidad es en el caso de la devolucion de cantidades
derivadas de la nulidad contractual, lo que, en definitiva, pasa por realizar la operacién
aritmética consistente en calcular la diferencia entre lo que fue cobrado al cliente y lo
que procederia haber hecho sin el efecto de la condicion general anulada. Es mas, la
jurisprudencia ha sefialado que en estos supuestos esta plenamente justificado acudir al
articulo 219 LEC porque la clausula anulada suele, habitualmente, seguir produciendo
efectos en la relacion que opera entre las partes hasta que resulta invalidada, por lo que
es prudente que queden pendiente de liquidacion las operaciones concretas para la

completa eliminacion de todas sus consecuencias.

CUARTO. — En materia de costas, procede su imposicion a la entidad
demandada al haberse estimado las pretensiones contenidas en el escrito de demanda, de

conformidad con lo previsto en el articulo 394.1 de la LEC.
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Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacion.

Administracion

de Justicia FALLO

Que estimando la demanda formulada por el Procurador de los Tribunales D.
I -~ rombre y representacion de

contra la entidad WIZINK BANK, S.A. representada por la Procuradora de los
Tribunales D2 _ debo declaro y declaro la nulidad por
usurario del contrato de tarjeta crédito, otorgado entre las partes en fecha 12 de
noviembre de 1.999 y derivado de tal pronunciamiento condeno a la demandada a
devolver al demandante las cantidades satisfechas durante la vida del contrato que
excedan del capital dispuesto por el demandante- reintegrara la diferencia entre las
cuantias dispuestas y las cuantias abonadas-, debiendo a su vez la demandada abonar los
correspondientes intereses legales indicados en el Fundamento de Derecho Tercero de
esta resolucion. Todo ello con expresa imposicion de las costas causadas a la parte
demandada.

Esta sentencia no es firme y contra la presente resolucion cabe interponer
recurso de APELACION en el plazo de VEINTE DIAS, ante este Juzgado, para su
resolucion por la llma. Audiencia Provincial de Madrid (articulos 458 y siguientes de la

L.E.Civil), previa constitucion de un depdsito de 50 euros bajo apercibimiento de
inadmision, en la cuenta*de este Organo.

Si las cantidades van a ser ingresadas por transferencia bancaria, debera
ingresarlas en la cuenta nimero IBAN indicando en

el campo beneficiario Juzgado de 1?2 Instancia n® 56 de Madrid en el campo
observaciones o0 concepto se consignaran los siguientes digitos

Asi por esta mi sentencia de la que se unird certificacion a los autos
correspondientes, lo pronuncio, mando y firmo.

El/la Juez/Magistrado/a Juez
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PUBLICACION: Firmada la anterior resolucion es entregada en esta Secretaria
para su notificacion, dandose publicidad en legal forma, y se expide certificacion literal
de la misma para su union a autos. Doy fe.

La difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que
ha sido dictada sélo podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter
personal que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los
derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela o a la garantia del
anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni
comunicados con fines contrarios a las leyes.
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JUZGADO DE 12 INSTANCIA N° 56 DE MADRID

Nl Calle Rosario Pino 5, Planta 5 - 28020

=Ww. |Tfno: 914930860

Admimstacion  1Fax: 914930861
juzpriminstancia056madrid@madrid.org

A

NIG:

Procedimiento: Procedimiento Ordinario-

Materia: Estado civil:Otras cuestiones

negociado 2-9

Demandante:

Demandado: WIZINK BANK, S.A.

seNTENCIA N [
wezimacisTRA I

Lugar: Madrid
Fecha: dieciséis de septiembre de dos mil veintidos

Vistos por Da._ Juez Sustituta del Juzgado de Primera Instancia

n° 56 de Madrid los presentes autos de juicio ordinario-promovidos por el
Procurador de los Tribunales D. en nombre y representacion de y
de asistido del letrado D.

contra la entidad WIZINK BANK, S.A. representada por la Procuradora de los

Tribunales -, |  =sistic= ce etraco 0.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - Por la demandante se presentd demanda de juicio ordinario
basada en los hechos que son de ver en el correspondiente escrito y alegando los
Fundamentos de Derecho, sustantivos y procesales, pertinentes, asi como aportando los
documentos que constan en autos a modo de prueba y termind pidiendo que se dicte
Sentencia por la que se:

1. Declare nulo el contrato celebrado entre mi mandante y la entidad demandada
WIZINK, por revestir el caracter de usurario segun la Ley de 23 de Julio de 1908, de la
Usura, y condene la misma a reintegrar al actor, cuantas cantidades se haya abonado
durante la vida del crédito que excedan de la cantidad dispuesta que se determinara en
ejecucion de sentencia por la demandada.

2. Subsidiariamente, se declaren nulas las clausulas de interés remuneratorio y la
clausula de amortizacion, por no superar el control de incorporacion, por tanto, se
condene a la demandada a dejar de aplicar dichas clausulas y restituya a mi mandante
las cantidades abonadas en exceso, mas intereses legales correspondientes a cada abono
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como consecuencia de la aplicacién de dicha clausula, lo que se determinard en
ejecucion de sentencia por la demandada.

naministacon |- Subsidiariamente, se declare nula la clausula de intereses remuneratorios y la
deJusica clqusula de amortizacién, por no superar la doctrina jurisprudencial sobre el “doble
control de transparencia”, por tanto, se condene a la demandada a dejar de aplicar
dichas clausulas y restituya a mi mandante las cantidades abonadas en exceso, mas
intereses legales correspondientes a cada abono como consecuencia de la aplicacion de
dicha clausula, lo que se determinaré en ejecucién de sentencia por la demandada.

4. Para el caso de no estimarse el petitum primero, se declare la nulidad de la
clausula de reclamacién de posiciones deudoras por no superar el control de
incorporacion o, subsidiariamente, se declare su abusividad, por causar en detrimento
del consumidor, un importante desequilibrio entre los derechos y obligaciones de las
partes, cuyo importe se determinara en ejecucion de sentencia por la demandada.

5. Para el caso de no estimarse el petitum primero, se declare la nulidad de la
clausula de seguro de proteccion de pagos, por no superar el control de incorporacion o,
subsidiariamente, se declare su abusividad, por no superar el “doble control de

transparencia”, cuyo importe se determinard en ejecuciéon de sentencia por la
demandada.

6. Se condene en costas, en virtud del criterio de vencimiento objeto o, en su caso, por
estimacion sustancial de la demanda, a la parte contraria en todos los casos y desde el
dictado de la Sentencia a los intereses de mora procesal.

SEGUNDO. - Admitida a tramite la demanda se acordé emplazar a la parte
demandada para que contestara a la demanda formulada lo que verifico en tiempo y
forma mediante la presentacion de escrito de contestacion a la demanda en el que
solicitaba, previa alegacion de los Hechos y Fundamentos de Derecho que estimd
aplicables, que se desestimara la demanda formulada de contrario, con condena en
costas al demandante.

TERCERO. - Citadas las partes a la audiencia previa, la misma tuvo lugar el dia
15 de septiembre de 2022. En dicho acto con caracter previo a su celebracion se resolvid
la suspensidn por prejudicialidad civil planteada por la demandada, denegandose dicha
suspension y acordandose la continuacién del procedimiento, las partes se ratificaron en
sus respectivos escritos de demanda y contestacion y solicitaron el recibimiento del
pleito a prueba. Recibido el pleito a prueba propusieron la que tuvieron por conveniente
que se limité a la documental incorporada a las actuaciones y tras su admision,
quedaron los autos vistos y conclusos para sentencia al amparo de lo dispuesto en el
articulo 429.8 de la LEC.

CUARTO. - En la tramitacién del presente procedimiento se han observado
todas las prescripciones legales.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. - La parte actora interesa que se dicte sentencia por la que se
declare la plena nulidad por usurario del contrato de préstamo mediante tarjeta de

crédito de fecha 12 de noviembre de 1.999.

La defensa de la parte actora hace descansar la pretension principal en la Ley de
Represion de la Usura, asi como en la normativa relativa a consumidores y la

jurisprudencia que la desarrolla.

La demandada alega que el tipo de interés remuneratorio aplicado por Wizink en
la tarjeta de crédito suscrita por el demandante no es usurario que a la vista de
informacién que las entidades financieras comunican periddicamente al Banco de
Espafia, la TAE media del mercado que nos ocupa, segun informe pericial elaborado por
COMPASS LEXECON (el “Informe COMPASS”) se ha situado siempre en una
horquilla de entre el 22,8% y el 24,7% para el periodo de andlisis, transcurrido entre
2012 y 2019 y siendo la TAE media aplicable para el afio que nos ocupa del 24 %, no
cabe concluir que un tipo de interés del 26,82% resulta notablemente superior al normal
del dinero ni manifiestamente desproporcionado en atencidn a las circunstancias del

caso, por lo que la accion de nulidad por usura debe decaer.

Afade que para el hipotético caso en el que se declarase la nulidad del contrato,
la accién de restitucion prescribe por el transcurso del tiempo y por ello Wizink so6lo
tendria la obligacion legal de restituir aquellas cantidades satisfechas por el actor en
exceso del capital dispuesto que no estuvieran prescritas por haber transcurrido mas de
cinco afios (que es el plazo de prescripcion aplicable al caso) desde el momento en que
se aplicaron los intereses remuneratorios cuya de nulidad determina el éxito de la

accion.

SEGUNDO. - El articulo 1 de la Ley 23 de julio de 1.908, de Represion de la
Usura dispone que "Es nulo todo contrato de préstamo en que se estipule un interés
notablemente superior al normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso o en condiciones tales que resulte aquel leonino, habiendo
motivos para estimar que ha sido aceptado por el prestatario a causa de su situacion

angustiosa, de su inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales. "

Como sefiala la importante STS Pleno de 24 de noviembre de 2015, reiterada por
la reciente STS Pleno de 4 de marzo de 2020 “El art. 315 del Cédigo de Comercio
establece el principio de libertad de la tasa de interés, que en el &mbito reglamentario
desarrollaron la Orden Ministerial de 17 de enero de 1981, vigente cuando se concerto
el contrato entre las partes, y actualmente el art. 4.1 Orden EHA/2899/2011, de 28 de

octubre, de transparencia y proteccion del cliente de servicios bancarios.

Mientras que el interés de demora fijado en una clausula no negociada en un contrato
concertado con un consumidor puede ser objeto de control de contenido y ser declarado
abusivo si supone una indemnizacién desproporcionadamente alta al consumidor que no
cumpla con sus obligaciones, como declaramos en las sentencias nim. 265/2015, de 22
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de abril , y 469/2015, de 8 de septiembre , la normativa sobre clausulas abusivas en
contratos concertados con consumidores no permite el control del caracter "abusivo" del
nminiswacan |LIPO de interés remuneratorio en tanto que la clausula en que se establece tal interés
deJusica regula un elemento esencial del contrato, como es el precio del servicio, siempre que
cumpla el requisito de transparencia, que es fundamental para asegurar, en primer lugar,
que la prestacion del consentimiento se ha realizado por el consumidor con pleno
conocimiento de la carga onerosa que la concertacion de la operacion de crédito le
supone Yy, en segundo lugar, que ha podido comparar las distintas ofertas de las
entidades de crédito para elegir, entre ellas, la que le resulta mas favorable.
En este marco, la Ley de Represion de la Usura se configura como un limite a la
autonomia negocial del art. 1255 del Cddigo Civil aplicable a los préstamos, y, en
general, a cualesquiera operaciones de crédito «sustancialmente equivalente» al
préstamo.

...Por tanto, ..., para que la operacion crediticia pueda ser considerada usuraria,
basta con que se den los requisitos previstos en el primer inciso del art. 1 de la ley, esto
es, « que se estipule un interés notablemente superior al normal del dinero y
manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso », sin que sea
exigible que, acumuladamente, se exija « que ha sido aceptado por el prestatario a causa
de su situacion angustiosa, de su inexperiencia o de lo limitado de sus facultades
mentales»...

Y en el analisis de esos dos requisitos indica:...” Dado que conforme al art. 315,
parrafo segundo, del Cédigo de Comercio , « se reputara interés toda prestaciéon pactada
a favor del acreedor», el porcentaje que ha de tomarse en consideracion para determinar
si el interés es notablemente superior al normal del dinero no es el nominal, sino la tasa
anual equivalente (TAE), que se calcula tomando en consideracion cualesquiera pagos
que el prestatario ha de realizar al prestamista por razon del préstamo, conforme a unos
estandares legalmente predeterminados. Este extremo es imprescindible (aunque no
suficiente por si solo) para que la clausula que establece el interés remuneratorio pueda
ser considerada transparente, pues no solo permite conocer de un modo mas claro la
carga onerosa que para el prestatario o acreditado supone realmente la operacion, sino
que ademas permite una comparacion fiable con los préstamos ofertados por la
competencia.

El interés con el que ha de realizarse la comparacion es el "normal del dinero™.
No se trata, por tanto, de compararlo con el interés legal del dinero, sino con el interés «
normal o habitual, en concurrencia con las circunstancias del caso y la libertad existente
en esta materia » (sentencia num. 869/2001, de 2 de octubre ). Para establecer lo que se
considera "interés normal" puede acudirse a las estadisticas que publica el Banco de
Espafia, tomando como base la informacion que mensualmente tienen que facilitarle las
entidades de crédito sobre los tipos de interés que aplican a diversas modalidades de
operaciones activas y pasivas (créditos y préstamos personales hasta un afio y hasta tres
afios, hipotecarios a mas de tres afios, cuentas corrientes, cuentas de ahorro, cesiones
temporales, etc.). Esa obligacion informativa de las entidades tiene su origen en el
L articulo 5.1 de los Estatutos del Sistema Europeo de Bancos Centrales y del Banco
Central Europeo (BCE), que recoge la obligacion de este ultimo, asistido por los bancos
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centrales nacionales, de recopilar la informacion estadistica necesaria través de los
agentes econdmicos. Para ello, el BCE adopt6 el Reglamento (CE) n° 63/2002, de 20 de
diciembre de 2001, sobre estadisticas de los tipos de interés que las instituciones
financieras monetarias aplican a los depositos y a los préstamos frente a los hogares y a
las sociedades no financieras; y a partir de ahi, el Banco de Espafia, a través de su
Circular 4/2002, de 25 de junio, dio el obligado cumplimiento al contenido del
Reglamento, con objeto de poder obtener de las entidades de crédito la informacion

solicitada”

A su vez la STS de fecha 4 de mayo de 2022 en su Fundamento de Derecho
Tercero refleja” Decision del tribunal: reiteracion de la doctrina sentada en 1a sentencia
149/2020, de 4 de marzo

1.- En la sentencia 628/2015, de 25 de noviembre, invocada por la recurrente,
la cuestion planteada en el recurso no consistia en determinar cual era el término
comparativo que ha de utilizarse como indicativo del "interés normal del dinero” en el
caso de las tarjetas revolving. Lo que en el recurso resuelto por aquella sentencia se
cuestionaba era la decision de la Audiencia Provincial de considerar como '"no
excesivo™ un interés que superaba ampliamente (en practicamente el doble) el indice
fijado en la instancia, y no discutido en el recurso, como significativo del "interés
normal del dinero™ y denegar por tal razon el caracter usurario del contrato de tarjeta
revolving . Por el contrario, la cuestion planteada en este recurso, que consiste en
determinar cual debe ser el término comparativo que ha de utilizarse como indicativo
del "interés normal del dinero" en el caso de las tarjetas revolving, ha sido resuelta en la
sentencia del pleno de esta sala 149/2020, de 4 de marzo. No existen razones para
apartarse de la doctrina sentada en esa sentencia, que reproduciremos en lo fundamental.

2.-

En la citada sentencia 149/2020, de 4 de marzo , afirmamos que para

determinar la referencia que ha de utilizarse como "interés normal del dinero" para
realizar la comparacion con el interés cuestionado en el litigio y decidir si el contrato es
usurario, debe utilizarse el tipo medio de interés, en el momento de celebracion del
contrato, correspondiente a la categoria a la que corresponda la operacion crediticia
cuestionada. Y que, si existen categorias mas especificas dentro de otras mas amplias
(como sucede con la de tarjetas de crédito y revolving , dentro de la categoria mas
amplia de operaciones de crédito al consumo), debera utilizarse esa categoria méas
especifica, con la que la operacion crediticia cuestionada presenta mas coincidencias
(duracién del crédito, importe, finalidad, medios a través de los cuéles el deudor puede
disponer del crédito, garantias, facilidad de reclamacion en caso de impago, etc.), pues
es0s rasgos comunes son determinantes del precio del crédito, esto es, de la TAE del
interés remuneratorio.

4.-

En el presente caso, la cuestién controvertida objeto del recurso de

casacion se cifie a determinar cudl es el interés de referencia que debe tomarse como
"interés normal del dinero". La Audiencia Provincial ha utilizado el interés especifico
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de las tarjetas de crédito y revolving y la recurrente considera que debid utilizar el

interés de los créditos al consumo en general.

5.- Al igual que declaramos en la anterior sentencia 149/2020, de 4 de marzo,
el indice que debe ser tomado como referencia es el tipo medio aplicado a las
operaciones de crédito mediante tarjetas de credito y revolving con las que mas
especificamente comparte caracteristicas la operacion de crédito objeto de la demanda.
No puede aceptarse la tesis de la recurrente de que el interés de referencia que debe
emplearse para decidir si el interés del contrato cuestionado es "notablemente superior
al normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del
caso" es el general de los créditos al consumo y no el mas especifico de las tarjetas de

crédito y revolving que es utilizado en la sentencia recurrida.

Por lo tanto, la sentencia 367/2022 no ha supuesto ninguna modificacién ni
matizacion de la doctrina jurisprudencial sobre las tarjetas revolving, lo que resuelve es
que no se considera aplicable el interés de los creditos al consumo en general,
considerando de aplicacion el especifico de las tarjetas revolving, siempre y cuando
existan datos publicados por el Banco de Esparfia en relacion al tipo medio de intereses
relativos a tarjetas de crédito y en caso contrario de no estar publicado se tendria que
acudir al mas genérico que es el tipo medio de intereses de las operaciones de créditos

al consumo( segun establece el Auto TS de fecha 19 de enero de 2022)

De acuerdo con esta sentencia para la valoracion del carcter usurario o no del
interés remuneratorio estipulado en este tipo de contratos, el mismo debe compararse
con el tipo medio de interés en el momento de la celebracion del contrato
correspondiente a la categoria a la que vaya referida la operacién crediticia cuestionada.
La sentencia afiade que si existen categorias mas especificas dentro de otras mas
amplias (como sucede actualmente con la de tarjetas de crédito y revolving, dentro de la
categoria mas amplia de operaciones de crédito al consumo), debera utilizarse esa
categoria mas especifica, con la que la operacidn crediticia cuestionada presenta mas

coincidencias.

Pues bien, volviendo al caso de autos, se comprueba que el contrato objeto del
presente procedimiento fue suscrito en fecha 12 de noviembre de 1999, asi las cosas, en
esa fecha no existia ningun indice de referencia especifico para las tarjetas de crédito,
acudiendo a la referencia del indice de los créditos al consumo, siendo la primera TAE
publicada por el Banco de Espafia en enero del afio 2003, fecha en que la media
aplicable a las operaciones de créditos para el consumo, era de 8,086 %, mientras que el
interés remuneratorio fijado en el contrato de autos es del 26,82% T.A.E., lo que

conduce a calificarlo como notablemente superior al normal de dinero.

Por otro lado, para que un contrato pueda ser considerado usurario es necesario
que, ademas de ser notablemente superior al normal del dinero, el interés estipulado sea
«manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso». Al respecto, las
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citadas sentencias exigen, dado que la normalidad no precisa de especial prueba
mientras que es la excepcionalidad la que necesita ser alegada y probada, que sea la
nmniswacen |ENtidad financiera que concedio el préstamo la que justifique la concurrencia de
mlnlst(aplon ) . ] ) ) = . |
deJusica |cjrcunstancias excepcionales que expliquen la estipulacion de un interés notablemente
superior al normal en las operaciones de crédito al consumo.

Excepcionalidad que el Alto Tribunal niega en las operaciones al consumo por el
mayor riesgo de impago para el prestamista que pueda derivarse de ser menores las
garantias concertadas, pues el hecho de que sean concedidos de modo &gil y sin
comprobar adecuadamente la capacidad de pago del prestatario, supone “una concesion
irresponsable de préstamos al consumo a tipos de interés muy superiores a los normales,
que facilita el sobreendeudamiento de los consumidores y trae como consecuencia gque
quienes cumplen regularmente sus obligaciones tengan que cargar con las
consecuencias del elevado nivel de impagos, que no puede ser objeto de proteccion por
el ordenamiento juridico”.

En el caso que nos ocupa, no se acredita por la demandada ninguna circunstancia
excepcional que pueda ser tenida en cuenta para justificar un interés remuneratorio
notablemente superior a la media, puesto que solamente constan las circunstancias
propias de préstamos ordinarios.

TERCERO. - Se alega por la demandada la excepcion de prescripcion de la
accion de restitucion de las prestaciones indebidamente satisfechas por el transcurso de
cinco afios por lo cual la demandada no tendria que restituir todo lo pagado por el actor
desde el momento de la formalizacion del contrato sino solo aquellas sumas que no
estuvieron prescritas, conforme a lo dispuesto en el articulo 1964 del Cédigo Civil.

Tal excepcion debe de ser desestimada, pues si bien es cierto que la accién para
reclamar el reintegro de cantidades esta sujeta a plazo de prescripcion general de cinco
afnos, tal y como dispone el articulo 1964 del Cddigo Civil asi como la D. Transitoria 5
de la Ley 42/2015, lo cierto es que aqui no cabe aplicar dicho limite temporal, pues los
efectos de la declaracion de nulidad por usura se aplican automaticamente por
disposicion legal (art. 3 de la Ley), sin necesidad de ejercitar accion alguna de
reclamacion de reintegro de cantidades.

A mayor abundamiento y aunque pudiera entenderse que se trata de una accion
acumulada a la declaracion de nulidad, el dies a quo del plazo de prescripcion viene
determinado por lo dispuesto en el articulo 1969 del CCv, que establece que " el tiempo
para la prescripcion de toda clase de acciones, cuando no haya disposicidn especial que
otra cosa determine, se contara desde el dia en que pudieron ejercitarse ". Por lo tanto, el
plazo para la prescripcion solo podria computarse desde que se declara la nulidad, pues
la accion de restitucion requeriria en todo caso la previa declaracion de nulidad del
contrato.
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Por todo ello la excepcién de prescripcion debe de ser desestimada y en
conclusion, los intereses remuneratorios pactados deben ser declarados nulos por
usurarios y deben desaparecer del contrato y, procede condenar a la entidad demandada
a restituir al actor las cantidades por él abonadas por razon del contrato de autos que
excedan del capital dispuesto, mas sus correspondientes intereses legales de los articulos
1.101 y 1.108 del C. Civil desde la fecha de los respectivos abonos en cuanto a la

cantidad excedida al estar en presencia de un supuesto de nulidad.

Por todo ello declarada la nulidad del contrato implica que, por ministerio de la
ley, la entidad financiera demandada esta obligada, de manera inexcusable, a proceder a
la restitucion de lo indebidamente cobrado a la demandante, que en el caso de tarjeta de
crédito la devolucion debe comprender todo lo que exceda de la cantidad de la que

hubiera dispuesto la parte actora con cargo a aquella.

El calculo correspondiente quedara pospuesto a la ejecucion de sentencia. La
jurisprudencia que se viene mostrando partidaria, de manera constante, de la aplicacién
con un criterio interpretativo flexible del articulo 219 LEC. Son buena muestra de ello
las sentencias de la Sala 12 del Tribunal Supremo n° 90/2017, de 15 de febrero y n°
712/2014 (' sic 2015) de 10 de diciembre de 2015, que tienen precedentes, a su vez, en la
de Pleno de 16 de enero de 2012 y en las de 28 de junio, 11 de julio y 24 de octubre de
2012 y 9 de enero y 28 de noviembre 2013, en las que se sostiene que las previsiones de
los articulos 209.4° LEC y 219 LEC deben ser matizadas en aquellos casos en los que
un excesivo rigor en su aplicacion podria afectar gravemente al derecho a la tutela
judicial efectiva de las partes, provocando indefension. Lo que aconseja que, cuando
resultase dificultoso concretar el quantum de la condena, deba considerarse procedente
acudir a una de estas dos soluciones alternativas, bien la de enviar la cuestion a otro
procedimiento o bien la de permitir la remision de la operativa a un incidente de
gjecucion. Precisamente, uno de los supuestos paradigmaticos en los que la
jurisprudencia admite esa posibilidad es en el caso de la devolucion de cantidades
derivadas de la nulidad contractual, lo que, en definitiva, pasa por realizar la operacién
aritmética consistente en calcular la diferencia entre lo que fue cobrado al cliente y lo
que procederia haber hecho sin el efecto de la condicion general anulada. Es mas, la
jurisprudencia ha sefialado que en estos supuestos esta plenamente justificado acudir al
articulo 219 LEC porque la clausula anulada suele, habitualmente, seguir produciendo
efectos en la relacion que opera entre las partes hasta que resulta invalidada, por lo que
es prudente que queden pendiente de liquidacion las operaciones concretas para la

completa eliminacion de todas sus consecuencias.

CUARTO. — En materia de costas, procede su imposicion a la entidad
demandada al haberse estimado las pretensiones contenidas en el escrito de demanda, de

conformidad con lo previsto en el articulo 394.1 de la LEC.
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Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacion.

Administracion

de Justicia FALLO

Que estimando la demanda formulada por el Procurador de los Tribunales D.
I -~ rombre y representacion de

contra la entidad WIZINK BANK, S.A. representada por la Procuradora de los
Tribunales D2 _ debo declaro y declaro la nulidad por
usurario del contrato de tarjeta crédito, otorgado entre las partes en fecha 12 de
noviembre de 1.999 y derivado de tal pronunciamiento condeno a la demandada a
devolver al demandante las cantidades satisfechas durante la vida del contrato que
excedan del capital dispuesto por el demandante- reintegrara la diferencia entre las
cuantias dispuestas y las cuantias abonadas-, debiendo a su vez la demandada abonar los
correspondientes intereses legales indicados en el Fundamento de Derecho Tercero de
esta resolucion. Todo ello con expresa imposicion de las costas causadas a la parte
demandada.

Esta sentencia no es firme y contra la presente resolucion cabe interponer
recurso de APELACION en el plazo de VEINTE DIAS, ante este Juzgado, para su
resolucion por la llma. Audiencia Provincial de Madrid (articulos 458 y siguientes de la

L.E.Civil), previa constitucion de un depdsito de 50 euros bajo apercibimiento de
inadmision, en la cuenta*de este Organo.

Si las cantidades van a ser ingresadas por transferencia bancaria, debera
ingresarlas en la cuenta nimero IBAN indicando en

el campo beneficiario Juzgado de 1?2 Instancia n® 56 de Madrid en el campo
observaciones o0 concepto se consignaran los siguientes digitos

Asi por esta mi sentencia de la que se unird certificacion a los autos
correspondientes, lo pronuncio, mando y firmo.

El/la Juez/Magistrado/a Juez
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Administracion
de Justicia

PUBLICACION: Firmada la anterior resolucion es entregada en esta Secretaria
para su notificacion, dandose publicidad en legal forma, y se expide certificacion literal
de la misma para su union a autos. Doy fe.

La difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que
ha sido dictada sélo podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter
personal que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los
derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela o a la garantia del
anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni
comunicados con fines contrarios a las leyes.
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Administracion
de Justicia

JUZGADO DE 12 INSTANCIA N° 56 DE MADRID
Calle Rosario Pino 5, Planta 5 - 28020

Tfno: 914930860

Fax: 914930861
juzpriminstancia056madrid@madrid.org

]

NIG:
Procedimiento: Procedimiento Ordinario ||l
Materia: Estado civil:Otras cuestiones

negociado 2-9

Demandante:

Demandado: WIZINK BANK, S.A.

DILIGENCIA DE CONSTANCIA.- En Madrid, a dieciséis de septiembre de dos
veintidos.

dejandose testimonio suficiente en autos, de lo que doy fe.

El/la Letrado/a de la Administracion de Justicia

especial deber de tutela o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con
contrarios a las leyes.
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La extiendo yo, el/la Letrado/a de la Administracion de Justicia, para hacer
constar que en el dia de hoy, se integra la sentencia en el sistema de gestion procesal
para su firma por el juez, una vez debidamente firmada, procédase a su notificacion a
las partes, quedando en el sistema de gestion procesal el original de la sentencia,

La difusién del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada
solo podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que los mismos
contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un

fines
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