JUZGADO DE 1" INSTANCIA N° 92 DE MADRID

Administracion
de Justicia

Procedimiento:
Demandante: D./Diia. DAVID
PROCURADOR D./Dia.
Demandado: CAIXABANK PAYMENTS & CONSUMER, E.F.C., S.A.U.
PROCURADOR D./Dna.

SENTENCIA N° 43/-
En Madrid, || -
Vistos por D._ Magistrado titular del

Juzgado de Primera Instancia nimero noventa y dos de Madrid, los presentes
autos de a instancia del/la procurador/a

en nombre y representacion de don DAVID
contra CAIXABANK PAYMENTS & CONSUMER,
E.F.C., S.A.U., ha dictado Sentencia en virtud de los siguientes:

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Que tuvo entrada en este juzgado, demanda de juicio
ordinario formulada por la representacion procesal de don DAVID
frente a la entidad CAIXABANK PAYMENTS & CONSUMER,
E.F.C., S.A.U. La parte actora alegé los hechos y fundamentos de derecho que
entendid de aplicacién, y terminé solicitando se dictare sentencia segun su
escrito rector.

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda, se emplazdé a la parte
demandada para que compareciese y contestase a la demanda en el plazo de
veinte dias, lo que verificd en tiempo y forma.

TERCERO.- Convocadas las partes a la preceptiva audiencia previa al
juicio que sefala la ley, comparecieron todas ellas, ratificandose en sus
escritos, y solicitando el recibimiento del pleito a prueba, y recibido, se
propusieron los medios que se consideraron oportunos, consistiendo
Unicamente en la documental aportada, quedando los autos vistos para

sentencia.
*******
Madrid
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.mw CUARTO.- En la tramitacion del presente procedimiento se han
%’Q observado las prescripciones legales.

Administracion

aRiIRtica FUNDAMENTOS JURIDICOS
PRIMERO.- Las posiciones de las partes. Los términos del debate

La parte actora ejercita en su demana la accion de nulidad del contrato
de financiacion a comprador de bienes muebles para la compra de un vehiculo
celebrado con la entidad demandada, por tener caracter usurario de
conformidad con la Ley de 23 de julio de 1908, y, de forma subsidiaria, ejercita
la accion de declaracién de nulidad, por no superar el control de transparencia
y ser abusivas, de las condiciones generales de la contratacion, en particular,
de la clausula de intereses remuneratorios y de la clausula de mora en el pago.

La parte demandada contestd a la demanda en tiempo y forma,
alegando, en sintesis, que el interés estipulado en el contrato no era usurario y
gue las clausulas citadas por la actora eran validas.

SEGUNDO.- Los criterios jurisprudenciales sobre las acciones de
nulidad por usura.

Para resolver la cuestion controvertida, teniendo en cuenta que la Gnica
prueba propuesta y admitida fue la documental, es obligado partir de las
premisas contenidas en las sentencias del Tribunal Supremo de 25 de
noviembre de 2.015y 4 de marzo de 2.020. Establece la primera de dichas
sentencias, y sintetiza la segunda, los siguientes criterios:

1) Para que la operacion crediticia pueda ser considerada usuraria basta
con que se den los requisitos previstos en el primer inciso del art. 1 de la Ley
de Represion de la Usura, esto es, «que se estipule un interés notablemente
superior al normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso», sin que sea exigible que, acumuladamente, se exija
«que ha sido aceptado por el prestatario a causa de su situacion angustiosa, de
su inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales».

2) Dado que conforme al art. 315, parrafo segundo, del Cédigo de
Comercio, «se reputara interés toda prestacion pactada a favor del acreedor»,
el porcentaje que ha de tomarse en consideracion para determinar si el interés
es notablemente superior al normal del dinero no es el nominal, sino la tasa
anual equivalente (TAE), que se calcula tomando en consideracion

cualesquiera pagos que el prestatario ha de realizar al prestamista por razén
Ll |del préstamo, conforme a unos estandares legalmente predeterminados.

Madrid
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3) Para determinar si el préstamo, crédito u operacion similar es
usurario, el interés con el que ha de realizarse la comparacion es el «normal
del dinero». Para establecer lo que se considera «interés normal» puede
acudirse a las estadisticas que publica el Banco de Espafia, tomando como
base la informacion que mensualmente tienen que facilitarle las entidades de
crédito sobre los tipos de interés que aplican a diversas modalidades de
operaciones activas y pasivas.

4°) Corresponde al prestamista la carga de probar la concurrencia de
circunstancias excepcionales que justifiguen la estipulacién de un interés
notablemente superior al normal en las operaciones de crédito al consumo.

5° No pueden considerarse como circunstancias excepcionales que
justifiquen un interés notablemente superior al normal del dinero el riesgo
derivado del alto nivel de impagos anudado a operaciones de crédito al
consumo concedidas de un modo agil y sin comprobar adecuadamente la
capacidad de pago del prestatario, por cuanto que la concesion irresponsable
de préstamos al consumo a tipos de interés muy superiores a los normales,
gue facilita el sobreendeudamiento de los consumidores y trae como
consecuencia que quienes cumplen regularmente sus obligaciones tengan que
cargar con las consecuencias del elevado nivel de impagos, no puede ser
objeto de proteccién por el ordenamiento juridico.

Y, 6°), finalmente, como precisa la segunda de las sentencias citadas,
para determinar la referencia que ha de utilizarse como «interés normal del
dinero» para realizar la comparacion con el interés cuestionado en el litigio y
valorar si el mismo es usurario, debe utilizarse el tipo medio de interés en el
momento de celebracion del contrato, correspondiente a la categoria a la que
corresponda la operacion crediticia cuestionada. Y si existen categorias mas
especificas dentro de otras mas amplias, debera utilizarse esa categoria mas
especifica con la que la operacidon crediticia cuestionada presenta mas
coincidencias (duracién del crédito, importe, finalidad, medios a través de los
cuales el deudor puede disponer del crédito, garantias, facilidad de reclamacion
en caso de impago, etc.), pues esos rasgos comunes son determinantes del
precio del crédito, esto es, de la TAE del interés remuneratorio.

En la reciente sentencia del Tribunal Supremo 218/23, de 15 de febrero
de 2023, se incide en que se debe comparar el tipo de interés fijado en el
contrato con el tipo de interés publicado por el Banco de Espafa para
operaciones similares, en este caso, contratos de tarjeta de crédito, y mas
especificamente de la modalidad revolving, en lugar de operaciones de crédito
al consumo, dado que con estas ultimas no guarda analogia.
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- S0, Conforme precisa la sentencia del Pleno de la Sala Primera del TS de 25
P ‘< |de noviembre de 2015, «[PJara establecer lo que se considera "interés normal”
naminsvacien |PUEDE acudirse a las estadisticas que publica el Banco de Espafia, tomando
deldusica lcomo base la informacion que mensualmente tienen que facilitarle las
entidades de crédito sobre los tipos de interés que aplican a diversas
modalidades de operaciones activas y pasivas (créditos y préstamos
personales hasta un afio y hasta tres afios, hipotecarios a mas de tres afios,

cuentas corrientes, cuentas de ahorro, cesiones temporales, etc.)».

Y la STS de 4 de marzo de 2020 sefnala que «[Djesde el afio 2017 el
Banco de Espafia publica datos estadisticos especificos del mercado de las
tarjetas de crédito de pago aplazado y revolving que permiten identificar el
interés normal del dinero en ese mercado especifico.

6. El tipo medio del que, en calidad de “interés normal del dinero” se
parte para realizar la comparacion, algo superior al 20% anual, es ya muy
elevado. Cuanto mas elevado sea el indice a tomar como referencia en calidad
de “interés normal del dinero” menos margen hay para incrementar el precio de
la operacion de crédito sin incurrir en usura.

De no seguirse este criterio se daria el absurdo de que para que una
operacion de crédito revolving pudiera ser considerada usuraria, por ser el
interés notablemente superior al normal del dinero y desproporcionado con las
circunstancias del caso, el interés tendria que acercarse al 50% (...)».

Por su proximidad temporal, resulta oportuno reproducir los términos de
la citada STS 218/23, de 15 de febrero de 2023, que recoge y sistematiza la
jurisprudencia anterior sobre los préstamos usurarios:

«3.- Doctrina jurisprudencial sobre los préstamos usurarios.

En la sentencia 149/2020, de 4 de marzo, sistematizamos la doctrina jurisprudencial
de la sentencia de esta sala 628/2015, de 25 de noviembre, cuya infraccion denuncia
el recurrente, en diversos postulados de los que ahora resultan relevantes los
siguientes:

i) El art. 315 del Cddigo de Comercio establece el principio de libertad de la tasa
de interés, que reglamentariamente (y en su ambito de aplicacién) desarrollaron la
Orden Ministerial de 17 de enero de 1981, vigente cuando se concerto el contrato
entre las partes, y actualmente el art. 4.1 Orden EHA/2899/2011, de 28 de octubre, de
transparencia y proteccion del cliente de servicios bancarios.

En este marco, la Ley de Represion de la Usura se configura como un limite a la
autonomia negocial del art. 1255 del Codigo Civil aplicable a los préstamos, y, en
Ll |general, a cualquiera operacion de crédito «sustancialmente equivalente» al préstamo
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(sentencias 406/2012, de 18 de junio, 113/2013, de 22 de febrero, y 677/2014, de 2 de
diciembre).

ii) Para que la operacion crediticia pueda ser considerada usuraria es necesario y
suficiente con que se den los requisitos previstos en el primer inciso del art. 1 de la Ley
de Represion de la Usura, esto es, «que se estipule un interés notablemente superior
al normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del
caso», sin que sea exigible acumuladamente que «hafya] sido aceptado por el
prestatario a causa de su situacion angustiosa, de su inexperiencia o de lo limitado de
sus facultades mentales».

1if) Dado que conforme al art. 315, parrafo segundo, del Codigo de Comercio, «se
reputara interés toda prestacion pactada a favor del acreedor», el porcentaje que ha
de tomarse en consideracion para determinar si el interés es notablemente superior al
normal del dinero no es el nominal, sino la tasa anual equivalente (TAE), que se
calcula tomando en consideracion cualesquiera pagos que el prestatario ha de realizar
al prestamista por razon del préstamo, conforme a unos estandares legalmente
predeterminados.

iv) Para determinar si el préstamo, crédito u operacion similar es usurario, el
interés con el que ha de realizarse la comparacion es el «<normal del dinero». No es
correcto utilizar como término de comparacion el interés legal del dinero.

v) Para establecer lo que se considera «interés normal» puede acudirse a las
estadisticas que publica el Banco de Espafia, tomando como base la informacion que
mensualmente tienen que facilitarle las entidades de crédito sobre los tipos de interés
que aplican a diversas modalidades de operaciones activas y pasivas.

4.- El criterio jurisprudencial sobre la determinacién del concepto «interés
notablemente superior al normal del dinerox.

En Espafa, a diferencia de otros paises de nuestro entorno, el legislador no ha fijado
porcentajes o parametros concretos para determinar a partir de qué tipo de interés
debe considerarse que una operacion de crédito tiene cardcter usurario, sino que ha
establecido una regulacion basada en conceptos claramente indeterminados como son
los de interés «notablemente superior al normal del dinero» y «manifiestamente
desproporcionado con las circunstancias del caso». Partiendo de esta premisa
normativa, en la citada sentencia 149/2020, de 4 de marzo, completamos la anterior
doctrina jurisprudencial con los siguientes criterios a fin de acotar la nocion del «interés
notablemente superior al normal del dinero» del art. 1 de la Ley de Represion de la
Usura:

i) Para determinar la referencia que ha de utilizarse como «interés normal del
dinero» (para realizar la comparacion con el interés pactado) y valorar si el mismo es
usurario, debe utilizarse (a) el tipo medio de interes, (b) correspondiente a la categoria
a la que corresponda la operacion crediticia cuestionada, y (c) en el momento de
celebracion del contrato — comparacion sincrénica -.

ii) Si existen categorias mas especificas dentro de otras mas amplias (como
sucede actualmente con la de tarjetas de crédito y revolving, dentro de la categoria
mas amplia de operaciones de crédito al consumo), debera utilizarse esa categoria
mas especifica, con la que la operacidon crediticia cuestionada presenta mas
coincidencias (duracion del crédito, importe, finalidad, medios a través de los cuales el
deudor puede disponer del crédito, garantias, facilidad de reclamacién en caso de
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impago, etc.), pues esos rasgos comunes son determinantes del precio del crédito
(TAE).

1if) Cuanto méas elevado sea el indice a tomar como referencia en calidad de
«interés normal del dinero», menos margen hay para incrementar el precio de la
operacion de crédito sin incurrir en usura (sin llegar a considerarla «notablemente»
superior al normal del dinero).

5.- La desproporcion con las circunstancias del caso. Valoracion conjunta.

Como dijimos en la citada sentencia 149/2020, de 4 de marzo, la indeterminacion de
los conceptos juridicos de interés «notablemente superior al normal del dinero» y
«manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso», «obliga a los
tribunales a realizar una labor de ponderacion en la que, una vez fijado el indice de
referencia con el que ha de realizarse la comparacién, han de tomarse en
consideracion diversos elementos». Elementos o circunstancias que pueden ser tanto
intrinsecos del propio préstamo o crédito como extrinsecos o contextuales.

Esta ponderacion o valoracion de las circunstancias propias de la operacion crediticia
de que se trata, del contrato y de las circunstancias que lo contextualizan, a los efectos
del enjuiciamiento de su eventual caracter usurario, debe ser unitaria y sistematica.

Conviene precisar que en el enjuiciamiento del eventual caracter usuario de un
préstamo u operacion asimilada, la ponderacion del caracter desproporcionado de las
circunstancias del caso resulta mas relevante en el contexto de la tradicional
contratacion por negociacién, que en la moderna contratacion por adhesion o en
masa, en la que la estandarizacion de las operaciones y de su contenido contractual, a
tfravés de la utilizacion de condiciones generales de la contratacion redactadas con la
finalidad de ser incorporadas a una pluralidad de contratos (art. 1 LCGC), con caracter
general, diluye la relevancia de las circunstancias particulares del caso concreto. En
este sentido, hay que recordar que en el caso de esta litis estamos en presencia de un
contrato entre particulares, en el que el juzgado concluyé que el demandado no se
dedica profesionalmente a la actividad de conceder préstamos.

Situados en este contexto ajeno a la contratacién por adhesién, conviene ahora
recordar que en las sentencias 406/2012, de 18 de junio, y 677/2014, de 2 de
diciembre, exponiamos la significacion de estos criterios de «unidad» y
«sistematizacion» en la aplicacion de la Ley de Represion de la Usura, en una doble
dimension:

(1) la ineficacia a que da lugar el caracter usurario del préstamo tiene el mismo
alcance y naturaleza en cualquiera de los supuestos en que el préstamo puede ser
calificado de usurario (usurario, leonino o falsificados), y se proyecta unitariamente
sobre la validez misma del contrato celebrado; de ahi que «la nulidad del contrato de
préstamo, o negocio asimilado, alcance o se comunique tanto a las garantias
accesorias, como a los negocios que traigan causa del mismo ( STS de 5 de julio
1982, RJ 1982, 4215, 31 de enero de 2008, n° 65, 2008, 20 de noviembre de 2008, n°
1127, 2008, 15 de julio de 2008, n° 740, 2008 y 14 de julio de 2009, n° 539, 2009)»; y

(if) la interpretacion del préstamo usurario se ha de realizar de «un modo
sistematico teniendo en cuenta la relacién negocial en su conjunto, esto es, valorando
en su totalidad las circunstancias y condiciones que determinan la celebracion del
contrato, y no wuna determinada circunstancia © condicion, considerada
autonomamente.
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6.- Entre estas circunstancias intrinsecas o propias del contrato pueden considerarse,
entre otras, las siguientes: (i) notable desproporcion del interés de demora; (ii) el cobro
anticipado de los intereses ordinarios antes de su vencimiento; (iii) el exiguo plazo de
amortizacion; (iv) existencia o no de garantias, etc.

Y entre las circunstancias extrinsecas al contrato de préstamo o negocio asimilado,
debe destacarse especialmente el riesgo de la operacion y su destino. El riesgo esta
directamente relacionado, en relacion inversa, con la solvencia del deudor y con las
garantias reales o personales que haya aportado y, a su vez, puede estar
condicionado por el destino del préstamo. Cuanto mayor es el riesgo, mayor es
también la tasa de interés, y a la inversa. Por ello, cuanto mayor es la solvencia del
deudor y mas solidas las garantias reales o personales que aporte, menor sera el tipo
de interés.

Como declaramos en la sentencia 628/2015, de 25 de noviembre:

«Generalmente, las circunstancias excepcionales que pueden justificar un tipo de
interés anormalmente alto estan relacionadas con el riesgo de la operacién. Cuando el
prestatario va a utilizar el dinero obtenido en el préstamo en una operacion
especialmente lucrativa pero de alto riesgo, esta justificado que quien le financia, al
igual que participa del riesgo, participe también de los altos beneficios esperados
mediante la fijacion de un interés notablemente superior al normal».

7.- Ahora bien, el riesgo que puede tenerse en cuenta a estos efectos no es el riesgo
qgue desconoce el prestamista porque ha incumplido los deberes de diligencia en
relacion con la comprobacion de la solvencia del deudor. Desde la Ley 2/2011, de 4 de
marzo, de Economia Sostenible, se introdujo en Espafia esta obligacion de examinar
la solvencia del deudor, incorporando el principio de «concesion responsable de
préstamos y créditos», y para ello esa ley contemplaba distintos criterios, y entre ellos
la adecuada atencion a los ingresos del solicitante, o la adecuada valoracién de las
garantias (art. 29). Este criterio se incorporo también al art. 14 de la Ley 16/2011, de
24 de junio, de Contratos de Crédito al Consumo de 2011, y en el ambito de los
préstamos hipotecarios en el art. 11 de la Ley 5/2019, de 15 de marzo, reguladora de
los contratos de crédito inmobiliario. Incumplir esos deberes puede provocar un
sobreendeudamiento del deudor y un aumento del riesgo de insolvencia que el
prestamista (profesional) no puede trasladar sin mas al resto de prestatarios mediante
un aumento del precio del crédito.

Por eso la sentencia 628/2015, de 25 de noviembre, declaré que no puede justificarse
la fijacion de un interés notablemente superior al normal del dinero por el riesgo
derivado del alto nivel de impagos anudado a operaciones de crédito al consumo
concedidas sin comprobar adecuadamente la capacidad de pago del prestatario, pues
«la concesion irresponsable de préstamos al consumo a tipos de interés muy
superiores a los normales, que facilita el sobreendeudamiento de los consumidores, no
puede ser objeto de proteccion por el ordenamiento juridico.

8.- El juez, particularmente en este ambito de la contratacion por negociacion, debe
hacer una valoracién y ponderacion sistematica del conjunto de estas circunstancias
para enjuiciar si el interés pactado, que sea notablemente superior al normal del
dinero, es ademdas o no un interés «desproporcionado a las circunstancias del caso».
En este sentido, del andlisis de la abundante jurisprudencia recaida en esta materia,
se desprende que la Ley de Represion de la Usura es una norma que se mueve entre
dos paradigmas opuestos y a la vez complementarios: (i), por un lado, la utilizacion de
conceptos juridicos indeterminados para definir la tipologia de los supuestos de hecho
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- m « |que contempla (lo que se refleja en su art. 1); y ( 2) por otro lado, remite la solucion al

K- |libre criterio judicial en relacién con las circunstancias concretas de cada caso (lo que

W . |[se refleja en su art. 2, ahora derogado y sustituido por el art. 319.3 LEC). Como dijo la

A%rglﬁs;tﬁgon clésica sentencia de esta Sala Erimera de 13 de febrero de 1941, idea que ha
reiterado en numerosas otras ocasiones:

«en materia de usura en que la nota de individualizacion del caso litigioso se presenta
a los tribunales con caracter es mas acusado, es preciso renunciar a otras normas de
generalidad que las comprendidas en el articulo 1° de la Ley de 23 de julio de 1908 y
juzgar el caso concreto teniendo en cuenta el relieve excepcional de las especiales
circunstancias que en el concurran, determinantes de la conviccion del juzgador,
libremente formada, conforme a lo dispuesto en el articulo 2° de la ley».

Mas recientemente, la sentencia 113/2013, de 22 de febrero, ha expresado asi esta
misma idea al interpretar el actual art. 319.3 LEC:

“Lo que significa que se impone la facultad discrecional del drgano judicial de instancia
(sentencia de 9 enero de 1990) o amplisimo arbitrio judicial (sentencias de 31 marzo
de 1997, 10 mayo 2000) basandose en criterios mas practicos que juridicos (sentencia
de 29 septiembre de 1992) valorando caso por caso (sentencia de 13 mayo 1991), con
libertad de apreciacion (sentencia de 10 mayo 2000), formando libremente su
conviccion (sentencia de 1 de febrero de 2002)”".»

TERCERO.- La aplicacién de los criterios jurisprudenciales la caso
examinado. La decision sobre el litigio.

En el presente caso debe tenerse en cuenta, en primer término,
que se esta ante un supuesto de contratacion por adhesién, no
individualizada, por lo que, como se ha visto, se diluye la relevancia
de las circunstancias particulares del caso concreto.

Con independencia de lo anterior, un analisis sistematico de las
circunstancias intrinsecas y extrinsecas del contrato conduce a la
consideracion de que este presenta un caracter usuario.

Se ha tener en cuenta que, segln resulta de la documentacion
aportada a los autos, la TAE del interées medio de los contratos de
crédito al consumo, en el momento de celebracion del contrato el
_ se encontraba, para contratos de vencimiento a
mas de cinco afos, en el 7,89%, y para contratos de entre uno y
cinco anos, en el 8,49%, notablemente inferior, por tanto, al tipo de
interés (TAE) del contrato objeto de la litis, que se cifraba en el

11,88%.
* Ik Paralelamente, debe retenerse que la entidad financiera que concedio
) los créditos no ha justificado la concurrencia de circunstancias excepcionales
Madrid
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que expliquen la estipulacion de un interés notablemente superior al normal en
las operaciones de crédito de la categoria del contratado. Ademas, aunque las
circunstancias concretas de un determinado préstamo, entre las que se
encuentran el mayor riesgo para el prestamista que pueda derivarse de ser
menores las garantias concertadas, puede justificar, desde el punto de vista de
la aplicacion de la Ley de Represion de la Usura, un interés superior al que
puede considerarse normal o medio en el mercado, como ya han sefialado
numerosas Audiencias Provinciales en varias sentencias, la entidad financiera
debié comprobar adecuadamente la capacidad de pago de la prestataria, por
cuanto, como se ha expuesto, la concesion irresponsable de préstamos al
consumo a tipos de interés muy superiores a los normales trae como
consecuencia que quienes cumplen regularmente sus obligaciones tengan que
cargar con las consecuencias del elevado nivel de impagos. Y tal
comprobacion de la solvencia, intimamente relacionada con el riesgo de la
operacion, no consta que haya tenido aqui lugar, lo que deja sin justificacion la
imposicion de un interés notablemente superior al normal del dinero y
desproporcionado a las circunstancias del caso, y con ello, la traslaciéon del
riesgo al prestatario. Y no es inane la circunstancia de que la entidad financiera
se reservaba el dominio del bien financiado hasta el completo pago del
préstamo, lo que representa una garantia adicional al tipo de interés
remuneratorio fijado en el contrato.

La consecuencia del caracter usurario de los créditos es su nulidad, que
ha sido calificada por el Tribunal Supremo como "radical, absoluta y originaria,
gue no admite convalidacion confirmatoria, porque es fatalmente insubsanable,
ni es susceptible de prescripcion extintiva" (sentencia nim. 539/2009, de 14 de
julio). Las consecuencias de dicha nulidad son las previstas en el art. 3 de la
Ley de Represion de la Usura, que establece que "[D]eclarada con arreglo a
esta ley la nulidad de un contrato, el prestatario estara obligado a entregar tan
solo la suma recibida; y si hubiera satisfecho parte de aquélla y los intereses
vencidos, el prestamista devolvera al prestatario lo que, tomando en cuenta el
total de lo percibido, exceda del capital prestado”. Al declararse el crédito
usurario, la demandante solo esta obligada al pago de la cantidad percibida con
deduccién de lo abonado por intereses, estando obligada la entidad bancaria a
devolver lo que exceda de dicho importe y que en el presente caso se
determinara en ejecucion de sentencia.

CUARTO.- Sobre los intereses.

En cuanto a los intereses, procede su imposicion desde la determinacion, en
ejecucion de sentencia de la cantidad a devolver, tal y como establece, en un
supuesto semejante, la Sentencia de la Audiencia Provincial de la Corufia de
30 de noviembre de 2020, al decir: «[nJo estamos declarando la nulidad de una
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. === |condicién general, sino la nulidad de un contrato en base a la Ley Azcérate, por
%’Q lo que sus consecuencias seran unicamente las previstas en el art. 3 °, por lo
= = |que los unicos intereses a devengar seran los del art. 576 de la LEC , una vez

Administracion

delusica |determinada la cuantia a devolver”.

QUINTO.- Las costas del proceso.

La demanda se estima en lo sustancial por lo que, en virtud del principio
del vencimiento objetivo (art. 394.1 LEC), las costas del proceso se impondran

a la parte demandada.

Vistos los preceptos legales citados, y demas de pertinente aplicacion al
caso de autos

FALLO

DEBO ESTIMAR Y ESTIMO la demanda formulada por Ila
representacion procesal de don DAVID _— y en
consecuencia, debo declarar y declaro la nulidad radical del contrato de crédito
suscrito entre las partes por tratarse de un contrato usurario y,

DEBO CONDENAR Y CONDENO a la demandada a estar y pasar por
dicha declaracion, debiendo restituir a la parte actora todas las cantidades que
hayan excedido del capital dispuesto en el contrato, una vez determinada la
cuantia a devolver, a calcular en ejecucién de sentencia. Todo ello con expresa
imposicion de las costas a la parte demandada.

Notifiquese esta resolucion a las partes, haciéndoles saber que contra la
misma cabe interponer recurso de apelacion, en término de veinte dias ante
este Juzgado para ante la lima. Audiencia Provincial de MADRID.

Asi lo acuerda manda y firma, D._ Magistrado

del Juzgado de Primera instancia nimero noventa y dos de Madrid.

La difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada
sOlo podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que los mismos
contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un
especial deber de tutela o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines
******* contrarios a las leyes.
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JUZGADO DE 1* INSTANCIA N° 92 DE MADRID

i

b <

Administracion
de Justicia

Procedimiento:
Demandante: D./Diia. DAVID
PROCURADOR D./Dia.
Demandado: CAIXABANK PAYMENTS & CONSUMER, EF.C.,S.A.U.
PROCURADOR D./Dna.

DILIGENCIA DE CONSTANCIA.- En Madnd, a

La extiendo yo, el/la Letrado/a de la Administracion de Justicia, para hacer
constar que en el dia de hoy, se integra la sentencia en el sistema de gestion procesal
para su firma por el juez, una vez debidamente firmada, procédase a su notificacion a
las partes, quedando en el sistema de gestion procesal el original de la sentencia,
dejandose testimonio suficiente en autos, de lo que doy fe.

El/la Letrado/a de la Administracion de Justicia

La difusion del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada
sOlo podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que los mismos
contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un
especial deber de tutela o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines
contrarios a las leyes.

*******

Madrid
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